
 

 





 

لى منارة إلعلم وإلإمام إلمصطفى   _ وسلم صلى الله عليه_ درسولنا إلكريم محمإإ

لى من أ حمل إسم  _ رحمه الله _ ه كل  خرر وإعزاإ  وإدي  إحبيب إإ

لى إلقل  إلناصع باليياض، ينبوع وصبر وإديتي  إحبياة بحكمة  إلعطاء، من علمتني أ ن أ رتقي سلم إإ

 _ أ طال الله في عمرها  _بة إحبيب 

خوتي محمود وخادي وعامر لى س ند  وقوتي وأ حبائي إإ  إإ

لى من رإفقوني وتذوقت معهم أ جمل إللحظات في حياتي أ خوإتي  إإ

 رول و ربا و رإئدةرنا و 

لى إل سرى وإلمعتقلين وأ روإح شهدإء   إلوطن إحبيب  فلسطينإإ

ليكم جميعا أ هد  هذإ إليحث  إإ

 

 



 

تمام هذه إلرسالة ليه في إإ  .إلحمد وإلشكر لله عزوجل على ما وفقني إإ
عدإد هذه إلرسالة     لى جميع أ فرإد أ سرتي لما قدموه لي طوإل إإ أ توجه بخالص إلشكر وإلتقدير إإ

 .تي إلغالية رنا وأ خي إلعزيز خادي وأ خ ،سر نجاحي ؤهادعاحبها و  وخاصة أ مي إحبيببة إلتي كان

لى إل س تاذ إديكتور إلفاضل علم إديين إلخطي            وأ توجه بالشكر مع خالص تقدير  وإحترإمي إإ

 .بأ ن يجعل ذلك في ميزإن حس ناتهإلمشرف على رسالتي على ما قدمه لي من نصح وتوجيه وأ سأ ل الله 

 محسن عدس وإديكتورإديكتور إلفاضل بالشكر إلجزيل للسادة أ عضاء لجنة إلمناقشة  مدكما أ تق        

        . ، لتفضلهم بمناقشة هذه إلرسالةعيد إلغني إلصيفيإلفاضل 

كما أ توجه بالشكر وإلتقدير للسادة أ عضاء لجنة إلتحكيم لما قدموه لي من  معلومات وملاحظات        

 .محمد أ بو جعفر بالشكر وإلتقدير للدكتور إلفاضل قيمة، وكما يطي  لي أ ن أ تقدم

 وأ خص بالشكر وإلتقدير ،إلتقدير لل  من قدم يد إلمساعدة وإلنصحكما أ توجه بالشكر و        

  .، وإلمعلمة  إهرة  هرإن، وإلمعلم جميل إلزياتإلفاضلة سيرين مديرتي

لما تخصص لغة عربية وكل  إحب  وإلوفاء أ تقدم بجزيل إلشكر وإلتقدير لزميلتي عيير مباركة        

.ويالغ ابذلته من جهد لتدقيق إلرسالة تدقيق
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Abstract 

 This study aimed at exploring the  effect of using SWOM model on 

the basic seventh-grade students UNRWA Schools in Nablus Area.                   

This study attempted to answer the following main question:                

What is the impact SWOM model on the basic seventh-grade  students in 

UNRWA Schools in Nablus Area?                                                             

  To answer the question of the study and test it's hypotheses, the 

study was implemented on a sample of (144) female and male basic 

seventh grade students, distributed into four section, in two schools : males 

school and  females school, consisted of two groups, the experimental 

group (72) female and male students formed two section, and the control 

group (72) female and male  formed two section, the experimental group 

taught the organs of the human body unit of science textbook, seventh 

grade ,First Semester (2013-2014), using SWOM model, while the 

controlling group studies the same unit in a traditional method.                                                                        

 The researcher used three instruments : Metacognitive scale, Scientific 

Attitudes scale, achievement test. What's more, these  instruments were valid since 

they were judged by academic and professional judges. They were also reliable. 



c 

Their reliability coefficient was measured using Alpha Cronbach Formula. 

 Their reliability coefficient was as follows : the metagonitive scale (0.88), the 

scientific attitude scale (0.79) and the achievement test (0.82).         

 T-test two independent samples was used, to test hypotheses  study, and 

calculated the value Eta square, to identify effect size of the teaching  using SWOM 

model .                                                                                                                                     

    The result of the study showed that:   

1-  Existence of the significant statistical difference at (α=0.05) between the 

average level metacognitive  seventh  grade students who learned according to the 

SWOM model ( experimental group), and average level metacognitive students 

who learned in the traditional way (control group) and for the interest of the 

experimental group.                                                                                                            

2-  Existence of the significant statistical difference at (α=0.05) between the 

average score seventh  grade students on scientific attitudes scale  who learned 

according to the SWOM model ( experimental group), and  the average  score 

students scientific attitude  scale who learned in the traditional way (control group) 

and for the interest of the experimental group.    

3- Existence of the significant statistical difference at (α=0.05) between the 

average achievement  seventh  grade students who learned according to the 

SWOM model (experimental group), and the average achievement  students who 

learned in the traditional way (control group) and for the interest of the experimental 

group.                                                                                                                                     
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